KOZMA & BARTA: BUDAPEST OKTATASFEJLESZTESI... 


BUDAPEST 


BUDAPEST OKTATASFEJLESZTESI KONCEPCIOJA, 
1985-2000 



gy szokatlan es - mondhatjuk - elozmeny nelkiili dokumentum kesziilt 


1982. februar-december kozott Budapest oktatasfejleszteserol „A budapes- 


J. Jti kozoktatas fejlesztesi programja 1985-2000” cunmel. A dokumentum 
szerzoi - a korban bevett modon - hivatkoztak az MSzMP kozponti bizottsaganak 
allasfoglalasara, amely „az oktatasi rendszer helyzeterol es fejlesztesi feladatairol” 
szolt (1982), es amely, immar sokadszor, leszogezte, hogy az MSzMP nem fogja 
aldasat adni egy un. szerkezeti reformra (azaz az iskolatipusokmegvaltoztatasara, 
amit pedig a szakertoi korokmar az 1960-as evek kozepetol javasoltak). 

A budapesti koncepcio keszftoit azonban ez pusztan hivatkozaskent - egyfajta 
tajekozodasi pontkent - erdekelte. Valojaban ket forrasuk volt. Az egyik az 1980-as 
nepszamlalas, amelynek eredmenyei akkoriban valtak hozzaferhetove a Kozponti 
Statisztikai Hivatal felhivatalos foldolgozasaiban (KSH 1981a). Amasik pedig az 
Orszagos Tervhivatal kiilonbozo munkaanyagai, amelyekkel a Hivatal a VII. ot- 
eves tervet keszitette elo (lasd pi. Klinger 1982). Ehhez a Budapesti Varostervezesi 
Vallalat (BVTV) - a fovarosi tanacs hatterintezmenye - jovoltabol es kozvetftese- 
vel jutottak hozza (Szucs 1982). 

Az, hogy a fovaros onallo oktatasfejlesztesi tervet keszit, mar magaban is uj- 
szeru volt. A tisztviselokben meg elenken elt a Rakosi-kor emleke, amikor - az 
1950-es kozigazgatasi reform soran - megsziintettek Budapest kiemelt statusat. 
Mintegy tiz evre - igazgatasilag legalabb is - Budapest fovarosbol varossa foko- 
zodott le, es mintilyen a tizenkilenc megyei kozigazgatas mellett a huszadikigaz- 
gatasi egyseg lett a sorban. Ez persze nem jelentette Budapest tenyleges sulyanak 
csokkeneset, de jol mutatta a politikai szandekokat, es leszukftette a fovarosi koz- 
igazgatasban (szakigazgatasban) dolgozok mozgasteret. Budapest oktatasfejlesz¬ 
tesi terve - amely nem volt sziiksegszeruen azonos az orszagos tervekkel - mar 
onmagaban is a visszanyert kiilonallas kifejezodese volt. 

E dokumentum - elteroen mas, korabban kesziilt, hasonlo tfpusu oktatasi mun- 
kaanyagoktol - varatlan politikai karriert futott be. Mint a fovaros fejlesztesi prog- 
ramjanak reszet (a VII. oteves terv elokesziiletekent, amely 1985-90 kozott tar- 
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tott vagy tartott volna) megtargyalta a fovarosi tanacs, amely akkoriban is nagy 
hatalmu testiiletnek szamltott. Beleepiilt Budapest VII. oteves tervebe, vagy le- 
galabbis az alapgondolatai ott szerepeltek. Uyenforman nem tulzas azt mondani, 
hogy egyik elso teljesltmenye volt az oktataspolitikai donteshozok es szakertok 
egyuttmukodesenek. 

Ket evtizeddel kesobb tanulsagos ezt a dokumentumot lijra kezbe venni. A ta- 
nulsagok sokfelek. Egyreszt tiikorbe neziink altala, mert merlegelhetjiik, hoi lat- 
tak megblzhatoan elore a koncepcio keszltoi, es hoi csalodtak, megpedig nagyot. 
Masreszt hozzajarul ahhoz, hogy a Kadar-rendszer sajatossagait jobban megert- 
stik - azet a rendszeret, amelyet egyelore meg mindig nem tudunk elfogultsagok- 
tol mentesen elemezni, de legalabb az illuzioinkat szembesfthetjuk a valosaggal. 
Harmadreszt pedig szakmai onismeretunkhoz is hozzatartozik, hogy az oktatas- 
kutatas hajnalan mi mindent hittiink politika es tudomany - pontosabban a po- 
litikusok es a kutatok - egyiittmukodeserol. 

Az alabbi Iras csupan az elso klserlet az ilyen szembenezesre. Munkankat meg- 
konnylti, hogy a munkaanyagok, amelyek alapjan a fovaros oktatasfejlesztesi kon- 
cepcioja kesziilt, nehany evvel kesobb, de meg az 1989/90-es fordulat elott konyv 
formajaban is megjelentek, igaz, limitalt peldanyban, intezeti belso kiadvanykent 
(Forray &Kozma 1987). Anemzeti fejlesztesi terv jelenlegi munkalataiban nagyon 
is hasznosnak tunik a korabbi agazati elorejelzesek adatszeru iitkoztetese az azota 
tortentekkel - ez azonban hosszabb munkalatot igenyel. Amiket alabb kozliink, 
csupan osszefoglalo megjegyzesek. Talan megis hasznoslthatok azoknak, akik ma 
keszltenek tavlati fejlesztesi koncepciokat a fovaros szamara. 

A hatter 

A kor. Budapest tizenot eves oktatasfejlesztesi koncepcioja - amely az ezredfordu- 
loig prognosztizalta a sziiksegleteket es javasolta a fejlesztest - az 1980-as evtized 
elejen sziiletett, abban a korban, amelyet a jelenkor-tortenet kesoi Kadar-kornak 
nevez. Az evtized fordulojan (1979) meg megsziiletett az MSzMP allasfoglalasa, 
amelyet a konzervatlv erok gyozelmekent szokas emlegetni, ra tlz evvel azonban 
a rendszer emblematikus figuraja, Kadar Janos tavozott a politikai szlnterrol, es 
- ma mar tudjuk - azzal tulajdonkeppen veget ert a nevevel jelzett kor. 

Ez az az evtized tovabba, amelynek folyaman uj nemzedek keriilt a kozponti 
politikaba (a „reformerek” vagy „reformkommunistak”), magaval hozva, resz- 
ben maga ele engedve mas, egyre alternatlvabban politizalo csoportokat. Sokan 
mondjak - fokent e reformnemzedekbol, s nemi joggal -, hogy a rendszervaltozas 
nem 1989/90 eredmenye, hanem az 1980-as evtizede. Meg azoke, akik ezekben 
az evekben nottek politikusokka. 

Egy ovatos dokumentum. Mindez azonban Budapest tavlati oktatasfejlesztesi 
koncepciojabol nem deriil ki (legfoljebb utolag, es akkor is csak joindulattal ol- 
vashato bele). Ez a koncepcio nem rendszervalto dokumentum. Annak a tavlati 
tervezesnek (tarsadalmi tervezesnek) egy valtozata, amely az 1960-70-es evek- 
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ben alakult ki Magyarorszagon - akkor, amikor Magyarorszag a szocialista ta¬ 
bor mintaorszagava valt. 

Ezt a kozerzetet sugarozza a koncepcio, illetve az elotanulmanyokat tartalma- 
zo kotet. Szerzoi (Deak Zsuzsa, Forray R. Katalin, Kozma Tamas, Mezei Gyula, 
Tokeczki Laszlo, Vamos Dora) visszateroen hangoztattak, hogy munkalataikat 
meg az elozo evtizedben kezdtek, es hogy a tavlati tervezes Budapest eseteben is 
azert lehetseges, mert „ismerik az objektiv trendeket”. A koncepcio elozmenye- 
kent egyreszt a VI. oteves tervre hivatkoztak (ennek a tervnek az idohorizontja 
1980-85 volt), amelynek kimunkalasaban maguk is reszt vettek. Masreszt pedig 
azokra a kutatasokra, amelyeket az egykori orszagos tavlati kutatasi terv kerete- 
ben (6. foirany) vegeztek. Koziiluknev szerint is emlitikMezei Gyulanak a mun- 
kaanyagat, aki akkor a fovarosi tanacs muvelodesugyi foosztalyanak a vezetoje 
volt {Mezei 1979). 

Bomlasi folyamatok. A koncepcio szerzoi latnivaloan alig erzekeltek a mar meg- 
indult bomlasi folyamatokat, hanem - adataikra es korabbi tapasztalataikra hi- 
vatkozva - meg az 1980-as evek kozepen is folytatni veltek egy expanziv okta- 
tasfejlesztest. Holott kozottiik es korulottiik akkor mar uj csoportosulasok kep- 
zodtek; alternativ pedagogusok es politizalo ertelmisegiek, akik az oktatast nem 
egyszeruen meghosszabbitani akartak, hanem folszabaditani az addigi politika 
gyamsaga alol. (Ez utobbi csoport jellegzetes dokumentuma - ugyanebbol az 
idobol - az 1985-os oktatasi torveny, amelyet tobben meg ma is „rendszervalto- 
kent” tinnepelnek). 

Egyik csoportnak sem lett igaza. Ahogy az 1985-os torveny nem volt „rendszer- 
valto” - csak a szakertok szandeka volt az ugy a budapesti fejlesztesi koncep¬ 
cio sem tudta konszolidalni a fovaros oktatasiigyet. De nem is lehetett. Ma mar 
latjuk, hogy az 1980-as evek oktatasfejlesztesi elkepzelesei mogtil elfogyott az a 
politikai hajtoero, amelyet az 1970-es evek oktatasi reformvitait meg eroteljesen 
hajtotta. Az 1980-as evekre sokkal jellemzobb volt az MSzMP kozponti vezeto- 
segenek tervesztese es politikai bomlasa. Ez folszabaditotta az alternativ elkep- 
zeleseket az oktatasfejlesztesben is, de egyik versengo elkepzeles (csoport) moge 
sem allt egyertelmuen oda. Ebben a novekvo „hatalmi vakuumban” fogalmazo- 
dott meg a fovaros tizenot eves oktatasfejlesztesi koncepcioja. 

A koncepcio 

Az ilyen „hatalmi vakuumok” megnehezitik a reformerek dolgat, de megkony- 
nyitik a szakertoket. A reformerek nem talaljak a hatalmi tamogatojukat, a szak¬ 
ertok viszont elohozakodhatnak a szamaikkal es az elkepzeleseikkel. Az 1980-as 
evek politikai elbizonytalanodasa jol jott a budapesti oktatasfejlesztesi koncepcio 
szakszerusegenek. 

Az 1973-77-es korosztdlyok. A koncepcio kozeppontjaban az a kerdes allt, ho- 
gyan lehetne „atvezetni” az 1973-77 kozott sziiletett nagy letszamukorosztalyo- 
kat a (koz)oktatasi rendszeren. Ezek a nagy letszamu korosztalyok mar az 1970-es 
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evek masodik feleben is orszagos fesziiltseget okoztak, tekintettel az elegteleniil 
kiepitett alapellato intezmenyekre. 

Az 1981-85 kozotti idoszakban (a VI. oteves tervidoszakban, ahogy akkor hfv- 
tak) igyekeztek valamennyire reagalni erre a fesziiltsegre. A fovarosban atmene- 
ti helyisegeket vettek igenybe, s ennek kovetkezteben a tanulocsoport-letszam, a 
valtakozo tanftas aranya es a pedagogus ellatas mutatoi nem hogy nem romlot- 
tak, hanem meg javultak is (!). A kerdes a kovetkezo tervidoszakra - popularisan 
fogalmazva - az volt, hoi „iiltessek le” a tovabbtanulo fiatalokat. Ezert a fejlesz- 
tesi koncepcio szerzoi a kozepfoku oktatas kiterjeszteseben lattak a fovaros jovo- 
beni oktatasfejleszteset. 

Ez a latasmod azonban sok mindent vont maga utan. Az egyik ezek koziil az 
oktatasfejlesztesi koncepcio tavlata volt. Bar a koncepcio szerzoi harom oteves 
tervidoszakot akartak atfogni (a VII., a VIII. es a IX. oteves tervet), valojaban 
csak az 1990-es evek kozepeig neztek elore. Az elorelatasban az korlatozta oket, 
hogy erre az idoszakra lehetett varni az emlftett nagy letszamu korosztalyok at- 
haladasat a kozoktatasi rendszeren. Elogy mi lesz azutan veltik, az mar nem egy 
oktatasfejlesztesi koncepcio kerdese, hanem mas agazatoke - nevezetesen a fog- 
lalkoztatas, a szocialis es egeszsegtigyi ellatas, a lakasepites kerdese. (Az agazati 
oktatasi tervek mindig is lgy illeszkedtek mas agazati tervekbe a kozeptavu ter- 
vezes korabeli gyakorlata szerint.) 

Felsooktatds, felnottoktatds. A koncepcio szerzoi megis megprobaltak a tavolabbi 
jovobe latni (azaz az ezredforduloig). Vagyis kerestek azokat az oktatasi forma- 
kat, amelyekkel tovabb kfserhetik az egykori tanulokat fiatal felnott korukban. 
Igy tevedtek aztan olyan oktatasi teriiletekre - a felsooktatas es a felnottoktatas 
teriiletere -, amelyekrol az eredeti kozoktatasfejlesztesi koncepcio nem szolt. Es 
ezekrol a teriiletekrol meglepo dolgokat mondtak. 

Peldaul: „A kilencvenes evek elso feleben a kozepfok utani tovabbtanulas szer- 
vezeti atalakitasa es tovabbfejlesztese keriil kozeppontba... Mihelyt a szakkepzes 
egy altalanosan muvelo kozepiskolazas utan kovetkezik, ez mar nem tekintheto 
a hagyomanyos felsooktatas reszenek.” Azutan: „A 90-es evek legfontosabb fej- 
lesztesi feladata... eppen az lesz, mikent alakithato at a ma hagyomanyosan sze- 
lektiv, magas szinvonalu felsooktatasi rendszer tobb szintu... kozepiskola utani 
tovabbtanulasi rendszerre.” 

Kesobb pedig: „Ez bizonyos szakmai tanulasok kozepiskolai vegzettseghez ko- 
teset epp ugy jelentheti, mint a legkulonbozobb vallalati es intezmenyi tovabb- 
kepzesek orszagos rendszerkent kezeleset” (idezetek: Forray & Kozma i. m. 40- 
41). Nyilvanvalo, hogy aki a fiatalsagot felnott koraban is vegig akarja kiserni az 
oktatassal, annak a harmadfoku kepzesrol es a felnottoktatasrol is egyetlen kon- 
cepcioban kell gondolkodnia. 

A kozepfoku oktatas jovoje. Az, hogy a budapesti oktatasfejlesztesi koncepcio tu- 
lajdonkeppen a demografiai hullamot akarta „atvezetni” a kozoktatas rendsze¬ 
ren, mas kovetkezmenyekkel is jart. Peldaul azzal, hogy el kellett kepzelni, jovo- 
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be kellett vetfteni a kozepfoku oktatas rendszeret, amelyen a tanulo ifjusag majd 
athalad. Ebben, mint fontebb lattuk, a szerzok keves fogodzot kaptak a „part- es 
allami forumoktol” (ahogy akkor mondtak); kovetkezeskepp szabadjara enged- 
hettek a fantaziajukat. Elkepzeleseiket lgy foglalhatjuk ossze (idezetek: Forray & 
Kozma i. m. 35-36): 

Ugy gondoltak, hogy a szakmunkas kepzesnek meg hosszu ideig font kell ma- 
radnia - bar lattak, hogy az altalanos iskola utani szakmunkaskepzesbe orszagosan 
is, Budapesten pedig kiilonosen egyre kevesebben jelentkeznek. A szakmunkas- 
kepzes megtartasanak politikai-ideologiai okai voltak, bar a koncepcio szerzoi ezt 
nem vallottak be. Ehelyett ezt frtak: „A szmvonalas szakmunkaskepzest erdemes 
fokozatosan a szakkozepiskolai szinthez kozelfteni, illetve a szakmai vizsgat - bi- 
zonyos tevekenysegteriileteken - egy kesobbi zarovizsga reszekent elfogadni”. 

Ugy gondoltak tovabba, hogy a szakkozepiskolak nepszerusege valtozatlan ma- 
rad, vagy meg no is Budapesten. Ezert azt javasoltak, hogy „a szakkozepiskolak 
bazisan tavolabbi jovoben egyreszt rovidebb szakkepzesi programok is megszer- 
vezhetok legyenek..., masreszt az arra jelentkezok emelt szinten felsooktatasra is 
elokeszfthetok legyenek ugyanabban az intezmenyben.” 

A gimnaziumok „fakultatfv iranyai egyfajta szakkepzeskent mukodhetnek.” 
Ehhez meg hozzatettek, hogy a jobb szakkozepiskolak es a gimnaziumok elso- 
masodik evfolyamait „fokozatosan kozelftik, vegiil pedig egysegesftik”. 

1. tablazat: A szakiskolai tanuloi letszam alakulasa Budapesten, 1990-2003 1 


Tanulok szama osszesen 1990/1991 43 803 

Tanulok szama osszesen 2003/2004 16 652 

A tanuloi letszam csokkenese 1990-2003 kozott* 27 151 

A tanuloi letszam csokkenese 1990-2003 kozott szazalekban*61,9 

* Szamolt ertek. 


Forras: A szakiskolai tanulok szama nappali tagozaton, 190-204. o. In: KSH, Budapest, 2004. (A kozokta- 

tas teruleti adatai 1990-2003). 

Az 1. es 2. tablazatokon az 1990-2003 kozott a szakiskolai oktatasban reszt ve- 
vo tanulok letszamanak alakulasat kovethetjuk nyomon. Az adatsorokban kiilon 
szerepel a szakmunkaskepzo iskolak, a szakiskolak es a specialis szakiskolak ta¬ 
nuloi letszama. A szakiskolai oktatas tanuloi letszamanak vizsgalatakor a kovet- 
kezo tendenciakat figyelhetjiik meg: 

1990-2003 kozott Budapesten kozel 61 szazalekkal csokkent a szakiskolai ok¬ 
tatasban reszt vevo tanulok szama. Szakmunkaskepzo iskolak: az 1990/1991-es 
tanevtol a vizsgalt 2003/2004-es tanevig a tanulok folyamatos es gyors letszam- 
csokkenese lathato. Szakiskolak: 1990/1991-1993/1994 kozott kozel a duplajara 
nott a tanuloi letszam, majd a kovetkezo tanevtol folyamatos csokkenes figyelhe- 
to meg. Specialis szakiskolak: 1990/1991-1997/1998 kozotti idoszakban a tanuloi 
letszam novekedese figyelheto meg, es ez esetben kozel 70 szazalekos novekedes- 


1 A tablazatokat osszeallftotta es ertelmezte Barta Agnes. 
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sel szamolhatunk. Majd az 1998/1999-es tanevtol kezdodoen itt is a tanuloi let- 
szam fokozatos csokkenese lathato. 

2. tablazat: Szakiskolai oktatasban reszt vevotanulokszama, Budapest, 1990-2003 


Tanev 

Szakmunkaskepzo 

Szakiskola 

Egyutt 

Specialis 

szakiskola 

Osszesen 

1990/1991 

39 167 

3 637 

42 804 

999 

43 803 

1991/1992 

35 792 

5126 

40 918 

1857 

42 775 

1992/1993 

31466 

7 000 

38466 

1567 

40 033 

1993/1994 

27 657 

7 265 

34 922 

1686 

36 608 

1994/1995 

25 127 

5 499 

30 626 

1652 

32 278 

1995/1996 

23 428 

4139 

27 567 

1664 

29 231 

1996/1997 

21228 

3 569 

24 797 

1645 

26 442 

1997/1998 

18 931 

2 839 

21770 

1703 

23 473 

1998/1999 

15 940 

2 286 

18226 

1597 

19 823 

1999/2000 

13 252 

2 242 

15 494 

1652 

17 146 

2000/2001 



15 380 

1500 

16880 

2001/2002 



15 256 

1457 

16 713 

2002/2003 



14 947 

1482 

16429 

2003/2004 



15 060 

1592 

16652 


Forras: A szakiskolai tanulok szama nappali tagozaton, 190-204. o. In: KSH, Budapest, 2004. (A kozokta- 
tas teruleti adatai 1990-2003). 


Komprehenziv kbzepiskoldk. A koncepcio szerzoi husz ewel ezelott nemcsak meg- 
josoltak a kozepiskolak fejlodeset, hanem belevetitettek ebbe a joslatba a kor es 
a szakertok kedvenc elgondolasat, a komprehenziv kozepiskolakat (az akkori kor 
nyelven „integralt intezmenyek”). A komprehenziv kozepiskolaknak hosszabb 
politikatortenetiik volt mar akkor, amelybe a magyarorszagi szakertok - elso- 
sorban sved es nemet kollegaik nyoman - csak az 1970-es evek masodik feleben 
kapcsolodtakbe. Ezt az elkepzelest a hivatalos oktataspolitika nem tamogatta, de 
nem is tiltotta - inkabb csak megturte. Abban az elbizonytalanodo korszakban, 
amelyben ez a budapesti fejlesztesi koncepcio megfogalmazodott, megint fol le- 
hetett eleveniteni, sot kozeliteni is lehetett a realitasokhoz. 

„Az integralt kozepfoku intezmenyeket... ligy kell elgondolnunk, mint egy 
kisebbfajta egyetemet, amelyen beliil a legkiilonfelebb programok tanulhatok. 
Vannak azonban torzsanyagok, bazisprogramok, peldaul az erettsegiig vivo prog¬ 
ramok kulonbozo targyakbol. Ehhez a torzshoz csatlakozhatnak elagazo prog¬ 
ramok - a helyi kivanalom szerint, illetve a tantestiilet... kepzettsegei alapjan.” 
(Forray &Kozma i. m. 36) 

A 3. tablazat a kozepiskolai oktatasban reszt vevokrol szol. A statisztikai ada- 
tok egy hosszu evtizedet mutatnak be, lgy alkalmasak trendek folvazolasara is: a 
bemutatott adatokbol jol lathato, hogy a kozepiskolai oktatasban reszt vevo ossz- 
tanuloi letszam egyertelmu novekedest mutat (kozel 40 szazalek); a tablazatban 
kiilon jelenik meg a gimnazium, illetve a szakkozepiskola tanuloi letszama a vizs- 
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gait idoszakban, lgy a gimnaziumok eseteben kozel 59, mfg a szakkozepiskolak 
eseteben 27,2 szazalekos letszamnovekedessel szamolhatunk. 

3.tablazat: Kozepiskolai oktatasban resztvevotanulokszama, Budapest, 1990-2003 


Tanev 


Gimnazium 


S 

zakkozepiskola 

Osszesen 

5-8. 

9-12. (13.) 

Egyutt 

9-12. 

13.- 

Egyutt 

evfolyam 

evfolyam 

1990/1991 


31420 

31420 

43 429 

1957 

45 386 

76 806 

1991/1992 


34 381 

34 381 

46 010 

2 046 

48056 

82 437 

1992/1993 


36 958 

36 958 

46 413 

2 560 

48973 

85 931 

1993/1994 


37 648 

37 648 

45 427 

3 900 

49 327 

86 975 

1994/1995 

5 053 

37 757 

42 810 

43 509 

6 225 

49 734 

92 544 

1995/1996 

6 263 

37 274 

43 537 

44 655 

9129 

53 784 

97 321 

1996/1997 

7 401 

36 231 

43 632 

44 664 

11710 

56374 

100 006 

1997/1998 

8147 

36 101 

44 248 

43 882 

13 066 

56 948 

101196 

1998/1999 

9176 

36 238 

45 414 

42 722 

14 615 

57 337 

102 751 

1999/2000 

9 440 

36 799 

46 239 

42 639 

15 345 

57 984 

104 223 

2000/2001 



47 330 



56 485 

103 815 

2001/2002 

9 232 

39 316 

48 548 

37 443 

17 657 

55 100 

103 648 

2002/2003 

9 005 

39 772 

48 777 

37 987 

18167 

56 154 

104 931 

2003/2004 

9 214 

40 796 

50 010 

37 507 

20 248 

57 755 

107 765 


.. = Az adat nem ismeretes. 

Forras: A kozepiskolai tanulokszama a nappali tagozaton, 278-292. o., In: KSH, Budapest, 2004. (Akoz- 
oktatas teriileti adatai 1990-2003). 


Tovdbbtannldsi igenyek. A koncepcio szerzoi a magyarorszagi demografiai hulla- 
mot - annak atvezeteset az oktatasi rendszeren - ugy ertelmeztek mint a tome- 
gesedes sajatosan magyar (budapesti) valtozatat. Megsem mehettek el szo nelkiil 
amellett, hogy mihez kezdenek majd a kibovitett iskolai kapacitasokkal - a te- 
rekkel, amelyeket olyan atfogoan kepzeltek el, hogy benniik sokfele kulturalis es 
kozossegi tevekenyseg is lebonyolfthato legyen -, ha a demografiai hullam levo- 
nul. Kisegitette oket az a meggyozodes, hogy az oktatas tomegesedese a demog¬ 
rafiai hullam utan is folytatodik, es hogy a tovabbtanulas iranti igenynovekedes 
majd kipotolja a demografiai hullamvolgy okozta tanuloi letszamcsokkenest. Ez 
a meggyozodes lett a koncepcio masik vezermotfvuma a demografiai hullamra 
valo folkesziiles mellett. 

Ezt a novekedest a szerzok szinte termeszeti torvenykent kezeltek (a tanuloi 
igenyek valtozasait Forray Katalin elemezte, lasd: Forray & Kozma i. m. 97-154). 
„Az elmult masfel evtizedben a fovarosban gyakorlatilag teljes koruve valt a ko- 
zepfoku tovabbtanulas, es elkezdodott a tovabbtanulasi aspiraciok atstruktural- 
odasa. Folyamatosan csokken a szakmunkaskepzesbe jelentkezok aranya, es fo- 
lyamatosan novekszik a kozepiskolaban tovabbtanulni szandekozoke; s az evtized 
fordulojan [1970/1980 - K. T.] mar 70 szazalekra emelkedett a kozepiskolaba ke- 
sziilo nyolcadikosok aranya” (Forray & Kozma i. m. 101). Ez lett az egyik erviik 
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amellett, hogy a rovid ciklusu szakmunkaskepzest fokozatosan fol kell szamolni, 
el kell sorvasztani, es az oda jelentkezoket at kell iranyftani a hosszabb ciklusu 
szakkozepiskolaba. 

Politikai dokumentum? Ugy gondoltak, hogy az erre valo hivatkozassal - a tar- 
sadalom „spontan folyamataival” - a kozepfoku oktatas szerkezete atalakitha- 
to. Egyes tersegekben valoban el is indultak ezek a folyamatok (kiilonosen az 
Eszaknyugat-Dunantul tersegeiben). Jogosan volt varhato, hogy a fovarosban 
ez az atalakulas meg hatarozottabb es meg egyertelmubb lesz. Mintegy modell- 
kent szolgalhat majd egy olyan oktatasfejleszteshez, amely reformok - azaz po¬ 
litikai jovahagyas nelkiil, az MSzMP-t megkeriilve - kepesek atalakftani az ok¬ 
tatas rendszeret. Egyben majd megoldhato lesz az is, hogy mit kezdjen a fovaros 
azokkal a kozepiskolai kapacitasokkal, amelyek a demografiai hullam levonulasa 
utan folszabadulnak. 

Ezert hangsulyoztak a koncepcio szerzoi, hogy az oktatasi kapacitasokat ige- 
nis „csucsra kell tervezni” - vagyis a leheto legtobbet kell letesfteni sietve addig, 
ameddig a gazdasagi es a politikai vezetoket a demografiai hullammal riogatni le- 
het. „...olyan stabil iskolahalozat alakuljon ki, amely kisebb korrekciokkal, atszer- 
vezessel kiszolgalja a demografiai csucs kovetkezo korosztalyait is. Ennek erdeke- 
ben mindenkeppen el kell erni, hogy a demografiai apaly idejen - az intezmenyek 
atmeneti alacsony kihasznaltsaga miatt - az oktatasi halozat ne szukiiljon” - frta 
a koncepcio egyik szerzoje, Mezei Gyula (Forray & Kozma i. m. 295.). 

Es ha uzenetet keresunk egy oktatasfejlesztesi koncepcioban, hat alighanem ez 
volt az. Az 1985-os budapesti oktatasfejlesztesi koncepcio megiscsak egyfajta po¬ 
litikai dokumentum volt - legalabbis latens politikai uzenetet hordozott: a po¬ 
litikai vezetes riogatasat. Csakhogy nem szamizdat formajaban - erre froi sem 
keszek, sem batrak nem voltak hanem tervkoncepcio formajaban. Szamaikkal 
es tablazataikkal alcaztak az uzenetet - olyan iigyesen, hogy husz ewel kesobb 
kedvunk kerekedik ezeket a szamokat es elorejelzeseket a maguk elsodleges je- 
lenteseben komolyan venni. 

A prognozisok 

A budapesti oktatasfejlesztesi koncepcio, mint mar emlitettuk, szamos olyan elo- 
rejelzesre epult, amelyet az 1980-as nepszamlalas alapjan illetekes helyek felhi- 
vatalos formaban (peldaul szakertoi anyagkent) forgalmaztak. A koncepcio sza- 
mai ezekbol az anyagokbol szarmaznak. Ela ideztek, akkor a forrast nem mindig 
volt illendo megadni (bar az idezett konyvben megis olvashatok, lasd: Budapest 
1980, 1981; KSH 1981, 1981b; OT 1980; EVM 1981; MM 1981; VATI 1982). Ha 
tovabbszamitasok, akkor viszont tablazatokba vannak foglalva es kartografikusan 
is megjelenftve. Lassunk nehanyat beloluk! 

Demogrdfia. A koncepcio szerzoi a fovaros nepesedesenek ket prognozisaval 
dolgoztak. Az egyik szerint Budapest lakossaga csokkenni fog. Egyreszt azert, 
mert ez hosszu tavu tendencia, masreszt pedig azert, mert a fovarosba koltozest 
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adminisztrativan korlatozni fogjak (ez utobbi elkepzelesben torteneti tapaszta- 
latok koszontek vissza). A ket hatas kovetkezteben a fovaros lakossaga akar 250 
ezer fovel is csokkenhetne az ezredforduloig - irtak. A masik prognozis azzal 
szamolt, hogy a fovaros lakossaga az 1980-as nepszamlalas szerinti szinten ma- 
rad. Ezt nem lehetett azonban maskent elkepzelni, mint eroteljes, sot eroltetett 
betelepitessel. Az oktatas tervezoi sokaig ugy kalkulaltak, hogy az 1990-es evek 
elso feleben bekovetkezo demografiai hullamot es az abbol kenyszeruen kovetke- 
z 6 tanuloi letszamcsokkenest atmenetileg kiegyensulyozhatja az igenynovekedes 
- aztan pedig biztosan megerkezik az ujabb demografiai hullamhegy (az 1973-76- 
ban sziiletettek gyerekei). 

A budapesti koncepcio froi megis inkabb a pesszimista varianst vettek figye- 
lembe. Azt josoltak, hogy az altalanos iskolasok letszama 1986-ig fog emelkedni, 
1991-ig, 2000-re viszont torteneti melypontot er majd el. Akozepfoku oktatasba 
jelentkezok letszamanak csucsat 1991-re vartak (a 14-17 evesek szamanak emel- 
kedeset az 1980-as nepszamlalashoz viszonyftva osszesen 38 ezer fore becsiiltek), 
es 1996-tol mar eroteljes csokkenest josoltak. Ennek megfeleloen 2000-ig a fo- 
varosban mintegy 80-120 ezer 15-19 eves fiatal kozepfoku kepzesere szamitot- 
tak. Igazuk lett. Annyira, hogy a nepessegcsokkenest csaknem hajszalra eltalal- 
tak (lasd 4. tablazat). 

4. tablazat: A fovaros lakossaganakalakulasa 1980-2001 kozott 


Lakonepesseg 1980 2 059 226 

Lakonepesseg 2001 1777 921 

Lakonepesseg csokkenese 1980-2001 kozott* 281305 

Lakonepesseg csokkenese 1980-2001 kozott szazalekban*13,6 

* Szamolt ertek. 


Forras: KSH 2003. Nepszamlalas 2001, Teriileti adatok (Budapest). 

Prognozisaik a tanulo letszamok tekinteteben is bevaltak. Meg csak a megjosolt 
(es felt) bekoltozesi korlatozasokat sem kellett eletbe leptetni. Megtette a maga- 
et az, amirol senki sem mert nyilvanosan beszelni: egy ujabb demografiai hul- 
lam teljes elmaradasa, amire a 20. szazad magyarorszagi torteneteben meg nem 
volt pelda. 

Iskoldzottsdg. Az iskolazottsag prognozisai bizonytalanabbak voltak, es kevesbe 
valtak is be. A szerzok arra szamitottak, hogy a diplomasok koncentracioja foly- 
tatodni fog (az 1980-as nepszamlalas szerint az ertelmisegiek 41 szazaleka elt a 
fovarosban). Ennek megfeleloen azt vartak, hogy a kozepfoku oktatasban reszt 
vevok aranya - amely mar 1980-ban is kiemelkedo volt - 2000-ig tovabb emel- 
kedik. Ezen beliil a koncepcio szerzoi az ezredforduloig az alabbiakat prognosz- 
tizaltak: 

Bar a szakkozepiskola a legkedveltebb iskolatipus orszagosan es a fovarosban, a 
szakkozepiskolat valasztok aranya a fovarosban csokken, a gimnaziumot valasz- 
tok aranya pedig novekedni fog. 
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A szakmunkaskepzo iskolak (mint kozepfoku oktatasi intezmenyek) egyre nep- 
szerutlenebbekke valnak, vegiil pedig jobbara mar csak az agglomeratiobol be- 
jaro tanulok iskolatfpusa marad. (Orszagosan 1980-ban szakmunkaskepzobe jart 
a megfelelo koruak mintegy fele, Budapesten azonban akkor is mar csak mint- 
egy harmada.) 

A koncepcio szerzoi vegiil arra szamitottak, hogy „a jovoben nem a szakmun- 
kasok aranya fog noni a fovarosban, hanem reszben a betanftott munkasoke, resz- 
ben pedig a beosztott (iigyintezo, adminisztrativ stb.) szellemi foglalkozasuake... 
A budapesti nepesseg iskolaztatasi igenyen beliil az erettsegit nyujto iskolatipus 
az uralkodo; a szakkepzettsegre torekvest is ilyen iskolatipusban elegitik ki leg- 
szivesebben.” (Forray & Kozma i. m. 257.) 

Ami az utobbi megjegyzest illeti, elmondhato, hogy ez a prognozis is telibe ta- 
lalt. Csakhogy kozben felbomlott az oktatasi rendszer hagyomanyos szerkezete. 

A fovarosban elo foglalkoztatottak iskolazottsagi szmvonala 1980 ota tovabb 
javult. Rendkivul leszukiilt azoknak az aranya, akik az altalanos iskola 8. evfolya- 
mat sem vegeztek el, tovabba azoke is, akiknek az altalanos iskola 8. evfolyama a 
legmagasabb iskolai vegzettsege. Mind a kozepiskolai, mind a felsofoku iskolai 
vegzettseguek aranya nagymertekben emelkedett. 2001 elejen a budapesti lako- 
helyu foglalkoztatottak 56 szazaleka rendelkezett legalabb kozepiskolai vegzett- 
seggel, a diplomasok aranya pedig megkozelitette a 30 szazalekot, ami az 1980. 
evinek 1,9-szereset, az 1990. evinek pedig 1,4-szereset jelentette. A fentiekben 
vazolt valtozasok kovethetok nyomon az 5. tablazaton ( KSH 2003:27). 

5. tablazat: A foglalkoztatottak szamanak megoszlasa a legmagasabb befejezett iskolai vegzett- 
seges nemekszerint, 1980-2001 (szazalek) 


Legmagasabb iskolai 

Ferfi 

No 

Ferfi 

No 

Ferfi 

No 

Egyutt 

vegzettseg 


L980 

1990 

2001 

Altalanos isk. 8 evfolyamanal 
alacsonyabb 

9,4 

9,9 

2,6 

2,1 

0,7 

0,6 

0,7 

Altalanos isk. 8 evfolyam 

28,0 

34,3 

27,1 

27,7 

13,5 

13,6 

13,6 

Kbzepiskola erettsegi nelkul, 
szakmai oklevellel 

17,7 

7,2 

22,8 

10,6 

22,2 

9,6 

16,1 

Kbzepiskola erettsegivel 

26,6 

35,8 

25,4 

39,1 

33,9 

46,3 

39,8 

Egyetem, foiskola 

18,3 

12,8 

22,1 

20,4 

29,7 

29,9 

29,8 

Osszesen 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 


Forras: KSH 2003. Nepszamlalas 2001, Teriileti adatok (Budapest). 


Erdekesnek bizonyul a ket nem iskolazottsaga kozotti ktilonbsegek megvizsgalasa 
is. Az elorelepes a nok koreben volt nagyobb. A legalabb kozepiskolai erettsegi- 
vel rendelkezo foglalkoztatott nok aranya hosszu ido ota magasabb a ferfiakenal. 
A legalabb kozepiskolai vegzettseguek koreben az erettsegi nelktili, szakmai ok- 
levellel rendelkezok aranya a ferfiaknal nott jobban, es 2001 elejen a ferfi foglal¬ 
koztatottak 22 szazaleka, a noi dolgozok kevesebb mint egytizede rendelkezett 
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ilyen kepesitessel. A diplomasok aranyat tekintve a ferfiak korabban elonyosebb 
helyzetben voltak, mint a nok, a foglalkoztatottakon beliili hanyaduk 1980-ban 
meg 1,4-szer volt magasabb a noket jellemzonel. A kiilonbseg 1990-ig jelentosen 
merseklodott, 2001-ben a felsofoku vegzettsegu nok hanyada mar valamivel feliil 
is multa a ferfiaket (KSH 2003, 27-28.). 

Szakkepzettseg esmunkaero-szerkezet. Az 1970-es evekoktatastervezoi elsosorban 
a tavlati munkaero-sziiksegleti elorejelzesek alapjan dolgoztak. A munkaero-szer¬ 
kezet valtozasa - az tehat, hogy milyen szakmakat tud es milyen kepzettseggel 
rendelkezik az egy-egy teriileten rendelkezesre alio munkaero - az 1980-as ev- 
tizedben is fontos tervezesi kiindulas maradt (a kotet szerzoi koziil Vamos Dora 
foglalkozott a munkaero-szerkezettel, lasd: Forray & Kozma i. m. 155-200.). A 
koncepcio szerzoi azt vartak, hogy 

- a nem fizikai allomanyuak aranya folyamatosan novekszik a budapesti mun- 
kaeron beliil; 

- a termelo agazatokban foglalkoztatottak aranya folyamatosan csokken, a nem 
termelo agazatokban foglalkoztatottak aranya pedig folyamatosan novekedni 
fog (1980-ban Budapesten ez az aranya 50-50 szazalek volt). 

6. tablazat: A foglalkoztatottak szamanak megoszlasa a legmagasabb befejezett iskolai vegzett- 
seg es osszevont nemzetgazdasagi agak szerint (szazalek) 


A foglalkoztatottakbol a (az) 



8. osztaly- 
nal alacso- 
nyabb 

8 osztaly 

Kozepfok 
erettsegi nel- 
kiil, szakmai 
oklevellel 

Kdzepiskola 

erettsegivel 

Egyetem, 

foiskola 

Osszesen 



vegzettseguek aranya 



Termelo agak 

0,6 

17,8 

25,8 

35,9 

19,9 

100,0 

Ezen beliil: Ipar 

0,4 

17,1 

22,4 

38,9 

21,2 

100,0 

Szolgaltatasi agak 

0,7 

12,4 

13,4 

40,9 

32,5 

100,0 

Ezen belul: Kereskedelem, javftas 0,6 

14,4 

21,1 

45,4 

18,6 

100,0 

Ingatlanugyletek, 

gazdasagi szolgaltatas 

0,3 

10,7 

10,0 

38,4 

40,7 

100,0 

Kdzigazgatas, vedelem, 

kotelezo tarsadalombiztosita: 

; 0,3 

8,3 

7,8 

44,0 

39,6 

100,0 

Oktatas 

0,4 

9,4 

4,6 

20,1 

65,4 

100,0 

Egeszsegugyi, szocialis ellatas 

0,5 

16,4 

9,1 

41,4 

33,0 

100,0 

Osszesen 

0,7 

13,6 

16,1 

39,8 

29,8 

100,0 


Forras: KSH 2003. Nepszamlalas 2001, Teriileti adatok (Budapest). 


A foglalkoztatottak iskolazottsaga tekinteteben Budapest helyzete joval kedvezobb 
az orszagosnal. Orszagosan 2001. februarjaban a foglalkoztatottak 18 szazaleka 
rendelkezett egyetemi, foiskolai vegzettseggel, a budapesti 30 szazalekkal szem- 
ben. (KSH 2003, 28.) A fovarosban elo foglalkoztatottak kozott a kozvetlen ter¬ 
melo gazdasagi agakban (mezogazdasag, ipar, epitoipar) dolgozok aranya 1980 ota 
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kevesebb mint felere, 47-rol 22 szazalekra esett vissza. A foglalkoztatottak sulya 
mindharom termelo agban merseklodott. A szolgaltatasi tevekenyseget vegzo gaz¬ 
dasagi agakban foglalkoztatottak reszaranya 53-rol 78 szazalekra emelkedett. 

Ahogyan az a 6. tablazaton lathato, a 90-es evekben a kepzettebb munkaerot 
igenylo gazdasagi agak iranyaba mozdult el a gazdasag agazati szerkezete, ami a 
szellemi foglalkozasuak aranyanak jelentos novekedeseben jutott kifejezesre. 

„Az ezredfordulora sem szabad dontoen nagy atalakulast varni; de a szamok- 
ban kevesse kifejezheto valtozasok mogott tenylegesen fontos minosegi atalaku- 
lasoknak kell vegbemennitik. Ilyenek: lenyegesen tobb szellemi foglalkoztatottra 
lesz sztikseg, ha a vallalatok kitelepftese folytatodik, es kiterjed a vallalatok ira- 
nyitasara is... A segedmunkasok aranya csokken, es a betanitottak aranya novek- 
szik ..(Forray & Kozma i. m. 258.). Csakhogy kozbejott a rendszervaltozas, ami 
az elorejelzeseket teljesen bizonytalanna tette. 

Iskolak. A koncepcio szerzoi harom fejlesztesi valtozatot ajanlottak fol a „poli- 
tikai donteshozoknak”. 

1. A megnovekedett letszamu korosztalyokat a szakmunkas kepzesen „atvezet- 
ni”. Ez mar ismert jelszo volt, es az elozo tervidoszak elokeszftesekor orszagosan 
is folmertilt. Sot, orszagosan ezzel a jelszoval fejlesztettek a szakmunkaskepzest 
meg akkor is, amikor egyre kevesebb volt mar ra a lakossagi igeny. Az ideologia 
hozza egyszeruen az volt, hogy a szakmunkaskepzo a „munkasosztaly utanpot- 
lasa”. Budapest eseteben azonban - az elorejelzesekre hivatkozva - elegge nem 
kivanatosnak latszott. 

2. A szakkozepiskolak fokozott fejlesztese. Itt lehetett leginkabb tarsadalmi 
igenyekre hivatkozni - ugyanakkor a gazdasagi es az ideologiai vezetesnek egy- 
szerre eleget tenni. Ez a szakmunkaskepzok szintjenek megemeleset, valamint a 
nem tradicionalis (belvarosi) gimnaziumokban szakkozepiskolai programok in- 
ditasat jelentette volna. 

3. A gimnaziumok dominanciajanak megorzese ugy, hogy a kozepfoku oktatas 
szerkezeti atalakitasat „elnapoljak” addigra, amire a demografiai hullam levonul. 
Ez tette volna lehetove az elkepzelt „spontan atalakulast” az iskolatipusokkozott, 
a kivanatosnak latszo „intezmenyi integraciokat”, valamint egyuttal a szakmun¬ 
kaskepzok elsorvasztasanak kesobbre halasztasat. 

Ez a harmadik valtozat tetszett leginkabb a koncepcio szerzoinek, talan mert 
leginkabb kozelitette oket az elkepzelt „kozos kozepiskolahoz”. Az elet azonban 
- mint ma mar tudjuk - a masodik valtozatot reszesitette elonyben, sot valosag- 
gal kikenyszeritette. 

Pedagognsok. A harmadik valtozatnak megfeleloen keszitettek el a pedagogus- 
sztiksegleti szamitasokat is. (Deak Zsuzsa munkaja, lasd: Forray & Kozma i. m. 
241-50.) E sztiksegleti szamitasok ket valtozatban kesztiltek. 

Az elso valtozat szerint „a kozepiskolai kepzesben minden egyeb valtozatlan 
marad, csak a letszamok novekednek”. Ennek megfeleloen 1986-91 kozott egesz 
Budapesten novekedett volna - amint hogy novekedett is - a sztikseges pedago- 
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gus letszam, es csak Csepelen, illetve Pestszenterzsebeten (Pesterzsebeten) stag- 
nalt volna. 

Erdekesen alatamasztja ezt a szamftast az az adatsor, melyet a 7. tablazatban 
gyujtottiink ossze. A bemutatott szamadatok a kozepiskolai pedagogusok szama- 
nak alakulasat kfserik vegig 1990-tol szinte napjainkig. Az osszesftett szamftasok 
alapjan megallapfthatjuk, hogy ez ido alatt jelentosen, mintegy 70 szazalekkal 
nott a vizsgalt pedagogusi letszam Budapesten. 

7. tablazat: A kozepiskolai pedagogusok szamanak alakulasa, Budapest, 1990-2003 


Tanev 

Gimnazium 

Szakkozepiskola 

Osszesen 

1990/1991 

2 632 

3 371 

6 003 

1991/1992 

2 851 

3 562 

6 413 

1992/1993 

3 000 

3 757 

6 757 

1993/1994 

3 285 

3911 

7196 

1994/1995 

3 486 

3955 

7 441 

1995/1996 

3 601 

4 057 

7 658 

1996/1997 

3 690 

4 273 

7 963 

1997/1998 

3 826 

4 411 

8237 

1998/1999 

3 936 

4 606 

8 542 

1999/2000 

4 046 

4 717 

8 763 

2000/2001 

4 610 

4 930 

9 540 

2001/2002 

5 057 

5 027 

10 084 

2002/2003 

5 095 

5149 

10244 


Drras: A kozepiskolai pedagogusok szama, 250-264. o. KSH, Budapest, 2004. (A k 
tai 1990-2003). 


A masodik valtozat nagyobb tanuloletszammal es gyorsabb novekedessel szamolt, 
aminek kovetkezteben kiegyenlftodtek volna a tanulocsoportok (osztalyok) let- 
szam-kulonbsegei a belso es kill so keruletek kozott. „Ha nemcsak a demografiai 
valtozasokra, hanem egyeb iskolafejlesztesi torekvesekre es a pedagogusok mun- 
kakoriilmenyeinek javftasara is szamftunk, akkor a kozepiskolai kepzes pedago- 
gus sziikseglete magasabb.” (Forray & Kozma i. m. 248.). 

Ezeknek az elorejelzeseknek a tanulsaga talan nem is az, hogy mennyire sikeriilt 
eltalalni a tizenot evvel kesobbi fejlemenyeket (nagyjabol az elso varians valosult 
meg). Tanulsagosabb annaka pedagogus foloslegnekaz eredete, amellyel a fova- 
rosi intezmenyfenntartok az ezredfordulo utan szembesiiltek; s a tevekenysegek, 
amelyekkel - a pedagogus tulkinalatot elore latva - a foloslegesse valo pedago¬ 
gusok oktatasiigyi foglalkoztatasat majdan megoldani ajanlottak. 

Varosreszek 

Zonak es szektorok. Tavlati oktatasfejlesztesi koncepciok azelott is kesziiltek 
Budapest szamara - noha tudomasunk szerint ez volt az elso, amely szakszeru- 
en illeszkedett a Tervhivatal altal kepviselt (gazdasagpolitikai) meggondolasok- 
hoz, mikozben sikeriilt megoriznie oktatasi es nevelesi karakteret. De meg egy 
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ujdonsaga volt. Ez a fejlesztesi koncepcio alkalmazta eloszor a teriileti tervezest 
Budapest oktatasfejlesztesi koncepciojaban - ugy, ahogyan azt a fovaros teriilet¬ 
fejlesztesi tervezese igenyelte (Szucs 1980). 

Ez a teriiletfejlesztesi terv - mint a korabeli teriiletfejlesztesi tervek (tegyiik 
hozza: nemzetkozi mintakra, vo: Vidor 1979) - nem egyszeruen a varos kozigaz- 
gatasi beosztasat vette alapul, hanem annal kisebb es annal nagyobb tervezesi 
egysegeket keresett. Kisebbeknek a lakokorzetek (pi. haztombok, joval kesobb 
pedig majd valasztoi korzetek) adodtak, csakhogy ezek az infrastruktura terve- 
zesehez tul kicsinek bizonyultak. A kozlekedes es az ellatottsag teriileti terveze- 
sehez szektorokat alakitottak ki Budapest teriiletebol, amelyeket a kozponti ke- 
riiletek zonaja egeszitett ki (a kifejezesek a teriileti tervezok szotarabol valok: a 
„zonak” ugy olelik kririil a varost, mintha hagymahejak volnanak; a „szektorok” 
pedig egyfajta tortaszeletek). 

Budapest VI. oteves terveben tiz ellatasi kozpontot jeloltek ki, hogy a hozza- 
jukkapcsolodo keriileteket ellassak (Budapest 1981). Ezek: a fovaros kozpontja (I., 
V., VI., VII., VIII., IX. keriiletek); a Moricz Zsigmond korter (XI., XXII. keriile- 
tek); a Moszkva ter (II., XII. keriiletek); Obudai varosresz-kozpont (III. keriilet); 
Ujpesti varosresz-kozpont (IV., XIII., XV. keriiletek); Ors vezer tere (XIV., XVI. 
keriiletek); Kobanyai varosresz-kozpont (X., XVII. keriiletek); Kispesti varosresz- 
kozpont (XVIII., XIX. keriiletek); Pesterzsebeti varosresz-kozpont (XX. keriilet); 
Csepeli varosresz-kozpont (XXI. keriilet). (Soroksar meg nem volt onallo keriilet, 
igenyeit az erzsebeti kozpont fejlesztesevel veltek megoldhatonak.) 

A fejlesztesi koncepcio szerint a varosresz-kozpontokba telepitendo kozintez- 
menyekkel lattak volna el az illeto szektor lakossaganak igenyeit, es a kozlekedes 
szervezesevel, fejlesztesevel ezekre az alkozpontokra mintegy „rahordtak” volna 
a szektor kiilsejen lakokat. A szektorokhoz az agglomeracios gyuru meghataro- 
zott telepiileseit csatoltak hozza, hogy azok kozep- es felsoszintu ellatasat is az 
alkozpontokbol biztosithassak. Adodott az az elgondolas, hogy ezekben az alkoz- 
pontokban fejlesszek a kozepfoku oktatast a szektorok igenyei szerint ugy, hogy 
a kozelgo tanuloi „hullamot” atvezethessek rajtuk. Ehhez azonban meg kellett 
ismerni az egyes szektorokat - varhato igenyeiket es jelenlegi ellatottsagukat -, 
hogy az oktatasfejlesztest szektorspecifikusan lehessen kimunkalni. 

Ez az elgondolas - tervezesi kenyszer es egyben lehetoseg is - kapora jott az 
oktatasfejlesztesi koncepcio szerzoinek. Igy ugyanis nem egyszeruen alternati- 
vakat lehetett megfogalmazni a fovaros oktatasfejleszteseben, hanem a fejlesztes 
eltero, teriiletspecifikus „strategiait” is. Magyaran: amit az egyik varosresznek 
ajanlottak (a koncepcioban ezek a szektorok „varosreszkent” szerepeltek), azt nem 
kellett sziiksegkeppen es automatikusan javasolni a masik szektor fejlesztesehez. 
Igy aztan az elvileg egyseges kozoktatasi rendszerbe - a tervezes kereteben lega- 
labbis - be lehetett csempeszni az alternativitast. Nezziik, hogyan. 

Kozponti vdrosreszek. Ide soroltak a koncepcio szerzoi Budapest un. fokozpont- 
jat, mellette pedig a Moszkva teri es a Moricz Zsigmond korteri varosreszeket. 
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Kozos jellemzojiiknek az erettsegi, illetve a gimnaziumi tovabbtanulas iranti ki- 
emelkedo igenyeket talaltak. A termelo agazatokban viszonylag kevesen dolgoz- 
tak, megis ide tomoriiltek a szakmunkaskepzok. 

A harom „kozponti fekvesu varosresznek” a demografiai, iskolazottsagi es fog- 
lalkoztatottsagi elorejelzesek alapjan azt javasoltak, hogy „a mar kialakult intez- 
menyhalozat megorzesere es tovabbfejlesztesere krvanatos torekedni” (Forray & 
Kozma i. m. 269). Nehany szukkeresztmetszet megsziinteteset azonban tetelesen 
is javasoltak (pi. a Moszkva ter kornyekere meg egy gimnaziumot, a korter kor- 
nyekere pedig szakkozepiskolat). Javasoltak tovabba a meglevo intezmenyek szo- 
rosabb egyiittmukodeset - amin a szakmunkaskepzok kozepiskolai fejleszteset, 
illetve a szakkozepiskolak es gimnaziumok osszehangolasat ertettek. 

Ipari vdrosreszek. Ezen a neven foglaltak ossze az ujpesti, a kobanyai es a csepeli 
szektorokat. A tipizalas alapja akkor az volt, hogy ott koncentralodott a budapes- 
ti nagyipar, ennek megfeleloen koncentralodott a szakkepzes is (legalabbis bizo- 
nyos fajta). Ez lehetoseget adott a koncepcio keszitoinek arra, hogy uj kozepfoku 
oktatast talaljanak ki. „Az ipari varosreszek kozepfoku oktatasanak kozeppont- 
jaban a szakkepzes fejlesztese kell alljon egyertelmuen. Ebbol ket tovabbi kerdes 
kovetkezik. Az egyik: mikent tarthato szinten, oldhato meg az altalanos kepzes 
igenye. A masik: hogyan gondolkodjunk a szakmunkaskepzes felol...” {Forray & 
Kozma i. m. 276.). 

Valaszul azt javasoltak, hogy a megnovekedett letszamot a szakmunkaskep- 
zesbe iranyitsak, ugyanakkor azonban a szakmunkaskepzes elso ket evfolyamat 
kozelitsek a szakkozepiskolakehoz. Ehhez - fokent Kobanyan es Csepelen - a 
szakmunkaskepzok es a szakkozepiskolak fokozott egyiittmukodeset ajanlottak. 
Ugyanakkor a szakkepzes gyakorlati tevekenysegeit „fokozatosan az arra alkal- 
mas vallalatok es gazdalkodoi szervek gondozasara” hagytak volna; magyaran: 
ki akartak szerzodtetni nekik. (Erre utal az a javaslat, hogy nagytizemi kepzesi 
bazisokat kellene eletre hivni, elsosorban Csepelen.) 

Uj vdrosreszek. Az obudai, kispesti, erzsebeti es az Ors vezer teri szektorokat 
egyiittesen uj varosreszeknek neveztek el azon az alapon, hogy nagy volumenu 
lakasepitkezesek es/vagy kozlekedesi atszervezesek (uj kozlekedesi csomopontok) 
eredmenyekeppen jottek letre vagy bovtiltek ki alkozpontokka. Koziiliik ketseg- 
teleniil az Ors vezer tere volt valoban uj alkotas - az 1960-as evek folyaman vetet- 
tekmeg az alapjat, es attol kezdve folyamatosan fejlodott (tulajdonkeppen egeszen 
a legutobbi iizletkozpont epitkezeseig). A koncepcio szerzoi ezeknek a varosre¬ 
szeknek az oktatasfejlesztese eseteben egyertelmuen a kozepfoku oktatast akar¬ 
tak volna kiterjeszteni, espedig a szakkozepiskola formajaban. 

A szerzok itt mar valoban eleresztettek a fantaziajukat. „Indokoltnak latjuk - 
ott, ahol uj intezmenyt meg nem alakitottak ki - az uj varosreszek kozpontjaba 
integralt kozepiskolakat telepiteni... Ilyen intezmeny mar meglevo intezmenyek 
szervezeti egyiittmukodesebol is kialakithato, ha foldrajzilag elegge kozel esnek 
egymashoz... azt ajanljuk, hogy a teleprtesre elokeszrtett szakkepzo intezmenye- 
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ket fokozatosan (akar tobb iitemben is) kelloen nagyra meretezzek a tervezok 
ahhoz, hogy a kozepfoku kepzes valaszthato iranyait a korzet lakossaga szama- 
ra szervezni lehessen benniik”. „Ketsegtelen - tettek meg hozza mint donto er- 
vet hogy ez a most sokszor alacsony szinvonalu egykori gimnaziumoknak is 
egeszseges versenyt, a lakossagnak pedig tobb valasztasi lehetoseget jelentene.” 
(Forray & Kozma i. m. 285-86.) 

Tanulsagok 

Budapest egykori oktatasfejlesztesi koncepcioja - barmennyire szakszerunek 
tunt is egykor - husz ewel kesobb mar csak kordokumentum. Es megis: men- 
nel tobbet forgatjuk, annal tobb retege tunik elo. Megprobaljuk egyenkent ki- 
hamozni oket. 

Telitaldlatok. Szamokkal tuzdeltek tele, azt a benyomast keltve, mintha a sza- 
mokbol magukbol jonnenek a kovetkeztetesek (holott valojaban elkepzeleseik 
kivetitesei voltak). Ebbol onkent adodik az eloreszamitasok (tervszamok) szem- 
besitese a husz ewel kesobbi valosaggal (tenyszamok). Nehany a szerencses meg- 
latasok kozial: 

Budapest lakossdgszdmdnak csiikkenese, a kikoltozes az agglomeracioba. Nem is 
kellett adminisztrativ korlatozas hozza, hogy az 1985-2000 kozotti tavlatban ero- 
teljesen csokkenjen a fovaros lakossaga (mint lattuk, meg szamszeruen is pontos 
elorejelzest hasznaltak a szerzok). Azoknak, akik partpolitikai felhanggal emle- 
getik manapsag ezt - ertstink bar egyet a politikajukkal vagy sem -, mindenkepp 
fol kell hivnunk a figyelmet, hogy a folyamat tobb evtizedes es nemzetkozi. Sot 
inkabb azt mondhatnank, hogy meg nagyon is lassu a kikoltozes; bizonyos, hogy 
kedvezobb gazdasagi, politikai koriilmenyek kozott mar az 1960-as evek vegen 
eroteljesen megindult volna. 

Az 1990-es evekben Budapesten folytatodott a lakossagszam 80-as evtized ele- 
jen kezdodo csokkenese. Anepszamlalas adatai szerint, ahogyan errol mar korab- 
ban is szo esett, 2001. februar 1-jen 1 millio 778 ezer szemely elt a fovarosban, 
239 ezerrel kevesebb mint 1990-ben. 

1981-ben a fovaros lakossag szamanak gyarapodasat csokkeno tendencia val- 
totta fel. 1980 es 1990 kozott 2,1 szazalekos, a kovetkezo 11 evben kozel 13 sza- 
zalekos csokkenes kovetkezett be. 

A budapesti csokkenessel szemben a megyek lakossaga 1990-2001 kozott nemi- 
leg, 0,7 szazalekkal emelkedett. A megyek koziil legnagyobb, 14 szazalekos - 134 
ezer fos - novekedes Pest megyeben kovetkezett be. A nepessegszam Pest megyei 
gyarapodasa es budapesti csokkenese kozott szoros osszefiigges mutathato ki: az 
1990-2000-es evekben ugyanis 114 ezerrel tobb budapesti lakos telepiilt at Pest 
megyebe, mint amennyien onnan a fovarosba koltoztek (KSH 2003:7-8). 

1949-1980 kozott a fovaros nepessege 26 szazalekkal novekedett. A boviiles fo 
forrasa ebben az idoszakban a vandormozgalom volt (346 ezerrel tobb szemely 
telepedett le, mint amennyien innen elkoltoztek). A termeszetes nepmozgalmi 
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esemenyek csak az 1950-es evtizedben eredmenyeztek pozitfv egyenleget, az 
1960-1979-es evekben a halalozasok szama mar meghaladta az elvesziileteseket. 
1980-1989 es 1990-2000 kozotti evekben a termeszetes nepmozgalom a korabbi 
idoszakhoz kepest kedvezotlenebbiil alakult. A termeszetes nepfogyast a vandor- 
lasi nyereseg a 90-es evekben mar nem tudta ellensulyozni (KSH 2003:7). 

A budapesti csokkenessel szemben a megyek lakossaga 1990-2001 kozott nemi- 
leg, 0,7 szazalekkal emelkedett. A megyek koztil legnagyobb, 14 szazalekos- 134 
ezer fos - novekedes Pest megyeben kovetkezett be. A nepessegszam Pest megyei 
gyarapodasa es budapesti csokkenese kozott szoros osszefugges mutathato ki: az 
1990-2000-es evekben ugyanis 114 ezerrel tobb budapesti lakos telepiilt at Pest 
megyebe, mint amennyien onnan a fovarosba koltoztek. 

A hdromeves szakmunkdskepzes folszdmoloddsa. Akoncepcio keszitoi mintha csak 
elore lattakvolna az un. „vilagbanki modellt”, amelynekmegjeleneset fontosnak 
tartottak, sot siirgettek. Amit a koncepcio szerzoi a hagyomanyos szakmunkas- 
kepzes elsorvadasaval kapcsolatban vartak es irtak, ugyancsak bekovetkezett (no¬ 
ha nem pusztan „spontan” folyamatkent, mintegy a partpolitika hata mogott). 
Az egybeeses, tegytik hozza, nem veletlen, s nem is csak a szakszeru elorejelzes 
eredmenye. Sokkal inkabb olyan gondolatok fogalmazodtak meg a koncepcioban 
- elorejelzesek gyanant -, amelyek mar husz evvel ezelott is kozkincsnek szami- 
tottak, legalabbis szakmai korokben. A koncepcio szerzoi es az un. vilagbanki 
modell szervezoi kozos kutfobol taplalkoztak; annal is inkabb, mivel kozvetlen 
munkatarsi kapcsolatban alltak egymassal. 

Kozepfok utdni kepzesek. Az 1990-es evek elso felere jelzett felsooktatasi atala- 
kulas sokat vajudott - a prognozishoz kepest egy evtizednyi kesessel mara bon- 
takozik csak ki. Ugyhogy az idozites nem volt pontos, de az atalakulas iranya, 
jellege igen. 

Akoncepcio szerzoi egyik-mdsik vdrosreszfejlesztesetiscsaknempontosan megjosol- 
tdk\ igy peldaul a Moszkva teri vagy az Ors vezer teri fejlesztesek helyet es sztik- 
segesseget (sajnos a korteri fejlesztesek maig huzodnak). A fejlesztest - az intez- 
menyt, amelyet ide almodtak - nem talaltak el. Valami megis lett beloltik: ha nem 
is integralt oktatasi-muvelodesi intezmenyek, hat legalabb bevasarlo kozpontok 
(a Mamut, az Arkad). 

Mellefogdsok. De a Mamutot vagy az Arkadot nemcsak szerencses meglatas- 
nak tarthatjuk, hanem nagy mellefogasnak is. Mert ilyen persze szinten sok van. 
Peldaul: 

A koncepcio szerzoi alaposan felrefogtak a kozepfoku oktatds jovokepeben. Nem 
vettek szamitasba - s ezzel nem voltak egyedtil - a kozepiskolak maganositasat 
(egyhazi oktatas), a nyolc es hat evfolyamos gimnaziumokmegjeleneset a megle- 
vo negy evfolyamosok mellett. 

Ennek is betudhato, hogy nem talaltak el, mi fog tortenni a kozoktatasi intez- 
menyekkel, ha a tanuloletszdm megfogyatkozik - azaz nem talaltak el az altalanos 
iskolak es a kozepiskolak kozott kialakulo versenyfutast. 
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Ugyanigy es ugyanezert fogtak melle a pedagogus sziikseglet eloreszamitasa- 
kor (amit legalabb jeleztek; hisz valtozatlan kozepiskolai rendszerrel szamoltak). 
Igy aztan pedagogus hiany es folosleg egyszerre, egymas mellett jelentkezett 
Budapesten mar az 1990-es evek elso feleben. 

Es persze nem Idttdk elore a rendszervaltozast. Tevedeseiknek es mellefogasaik- 
nak ez az igazi magyarazata. Olyan kozegben es olyan korban dolgoztak, amikor 
nemcsakok, hanem mindenki, aki elorejelzeseket keszitett, adottnakvette a „geo- 
politikai realitasokat”. S eppen ezek a „realitasok” omlottak eloszor szet, maguk- 
kal rantva oktatasiranyitast, oktataspolitikat es szakertoi elorejelzeseket is. 

Szamot vetve mindezzel, az elorejelzesek 30-40 szazalekban talaltak. Mennel 
hosszabb tavra jeleztek elore „objektfv” - azaz nem politikaftiggo - tarsadalmi 
folyamatokat (pi. demografia), annal pontosabbaknak bizonyultak a talalatok. 
Minthogy ezek a folyamatok ma is kevesse politikafuggok; kovetkezeskepp ma is 
leginkabb hasznalhatok ujabb tavlati elorelejtes alapjaikent. 

Kordokumentum. E viszonylagos talalati pontossag ellenere is, Budapest fejlesz- 
tesi koncepcioja - ahogy husz ewel ezelott megprobaltak elore latni - inkabb csak 
kordokumentum. Ezt a jelleget kiilonosen folerositi az, ahogy a szerzok maguk 
koriil a tarsadalmat es a vilagot lattak. A vilag mind tarsadalmilag, mind pedig 
politikailag statikus es passziv volt; vagy legalabbis annak lattattak. Elagyta ma- 
gat feliilrol megtervezni ahelyett, hogy maga-magat tervezte volna. 

Statikusnak latszott; hisz meg az 1980-as evek kozepen is lehetsegesnek lat- 
szott az 1960-70 kozotti foltetelezeseket kivetiteni a jovobe. Az oktatasi expanzio 
csupan az egyik e valtozatlan folyamatok kozott. Tobb ilyen is volt: a munkaero 
szerkezete, a foglalkoztatottsag tendenciai, a pedagogus munkavallalas. 1989/90 
mindezt gyokeresen folforditotta. Azota sem sikeriilt hosszu tavu elorejelzest 
kesziteni. Folkesziiletlenebbek a mai szakertok, mint a fordulat elottiek voltak? 
Nem, hanem a politikai kornyezet nem kedvez nekik. Az a tarsadalom, amelyben 
Budapest 1985-2000-es oktatasfejlesztesi koncepcioja kesziilt, „zart tarsadalom” 
volt; a mai „nyitott”. Annyiban legalabbis, hogy nines meg az egyetlen hatalmi 
kozpont, amelynek szandekai alapjan a szakertok strategiai terveket keszithetne- 
nek. Ezert vergodik a Nemzeti Fejlesztesi Terv, es ezert sikertelenek a hosszu ta¬ 
vu oktatasfejlesztesi koncepciok is. 

A kor, amelyben az idezett budapesti koncepcio kesziilt, nemesak tarsadalmi¬ 
lag latszott statikusnak, hanem politikailag is. Ezert latszott realisnak budapesti 
szektorokrol beszelni, amelyek majd „ellatjak” onmagukat. Miert nem lehetse- 
ges ma? Azota demonstralodtak a csoporterdekek, partpolitikai mezt oltottek, es 
megjelentek a keriileti onkormanyzatisag kontoseben is. Jo-e, rossz-e, ne vitassuk 
itt. Annyi bizonyos, hogy ezek a valtozasok nem kedveznek az olyan tervezesnek, 
amely feliilrol hatarozza meg a teriileti egysegeket, hogy azutan - ugyanesak fe¬ 
liilrol lefele (az emlitett kozpont velt vagy valos folhatalmazasaval - megallapitsa 
a sziiksegleteiket. (Ez meg akkor is igy van, ha a partpolitikai erok - nem utolso 
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sorban europai unios nyomasra - napjainkban meg akarjak nyirbalni az onkor- 
manyzatisagot, 1989/90-es euforiank maig elo egyik eredmenyet.) 

Uzenetek Mint kordokumentum azonban Budapest 1985-2000 kozotti okta- 
tasfejlesztesi koncepcioja reszleteiben mutatja, hogyan is mukodott a keso kadari 
rendszer. S mint ilyen megiscsak hordoz maig ervenyes tanulsagokat. 

Az egyik kbziiliik a politikusokrol szol. Egy tavlati fejlesztesi koncepcio - legyen 
benne megannyi mellefogas - annak a dokumentuma, hogy van „kozos alap”. 
Vannak kozos iigyeink - peldaul az oktatas amelyek osszekotnek. A kozosseg 
mukodeskeptelen, ha tagjai es csoportjai nem hajlandok a napirenden levo iigye- 
ket kozosnek elismerni. A kozosseg tervei a kozos tigyekrol szolnak. Annal meg- 
alapozottabbak ezek a tervek, mennel szilardabbak a kozos szandekok. Egy meg- 
alapozott tavlati terv a kozosseg hosszu tavu politikai akaratanak kifejezodese. 
Prognozisai akkor valnak valora, ha a kozosseg valora is akarja valtani oket; ez 
adja a tavlati tervezes hitelet. 

A mdsik tanulsdg a szakertokrol szol. A tervezes az a terep, amelyen szakerto es 
politikus egymasra talalhat. Megvannak ennek a technikai, es ezek a technikak 
megtanulhatok. Erdemes eltanulni azoktol, akiknek sikeriilt. 

KOZMA TAMAS & BARTA AGNES 
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BUDAPESTI OKTATASIANZIKSZ 

„Budapest, Budapest te csodds, 
te vagy nekiink a sztvdobogds...” 

B udapest vilagvaros, hallani sokszor. Pedig - bar afele halad - nem az. 
A globalis varosok (mint New York, London, Tokio), es a vilagvarosok 
(mint Parizs, Berlin, Roma) mellett Budapest egyelore „csak” nemzeti, 
regionalis kozpont. 1 Am az ilyen varosok koziil is sokan megelozik (mint Bees, 
Praga stb.) - bar ez lehet, hogy esak a szerzo kishitusege. Mas megkozelftesben 
Budapest kapuvaros. 2 De van aki provincialisnak tartja. 3 

Ezzel egyiitt is igaz, hogy a Budapesten elo emberek jelentosen kedvezobb hely- 
zetben vannak, mint az orszag mas reszein. Az oktatasi, tudomanyos, es kultura- 
lis javak termelese, kinalata es fogyasztasa jelentosen nagyobb ebben a varosban 
mint az orszagban mashol. Mint a mottokent idezett slagerszoveg 4 is mondja, itt 
dobog az orszag szfve. Masok szerint inkabb ez a varos az orszag vizfeje. 

1 „ A keso modern nagyvarosokat egy nemileg leegyszerusitett tipologia alapjan harom nagy csoportba le¬ 
het sorolni. Egyreszt vannak ugynevezett globalis varosok (global city).van nehany valoban „globa- 

lis varos” - mint peldaul London, New York vagy Tokio amely a gazdasagi es politikai hatalmat glo¬ 
balis meretekben koncentralja, a globalis lepteku gazdasagi es politikai akeiok szinterekent funkcional. 
Az europai nagyvarosok donto tobbsege azonban nem tekintheto gazdasagi vagy politikai ertelemben 
globalis varosnak (peldaul Roma, Madrid vagy Berlin sem), noha a globalizacio folyamatanak jelense- 
gei - peldaul a migracio - ezeket a varosokat is elertek.” Niedermuller (1999). A masik csoportba tarto- 
zo varosokat vilagvarosoknak nevezik, „amelyek olyan uj kulturalis formakat, mintakat, jelenteseket es 
aramlatokat (cultural flows) »termelnek ki«, amelyek a vilagon mindeniitt sokak szamara - azaz globalis 
meretekben - fontos, elfogadott es kovetett kulturalis viszonyftasi pontokat jelentenek”. „S vegtil van¬ 
nak azok a varosok - s meg mindig ezek szama a legnagyobb -, amelyek sem egyik, sem masik csoportba 
nem sorolhatok be, s nemzeti vagy regionalis funkeiokat toltenek be.” (Uo.) 

2 „a magyar fovaros ... kozvetleniil kapcsolodik az europai nagyvarosi halozathoz, az europai es globalis 
hatasokat elsosorban befogado, s az orszag mas reszeiben tovabbito kapuvaros.” Enyedi (2000). 

3 „Budapestet eppen a nemzetkoziseg akadalytalan jelenlete tette jelentos mertekben provincialissa - es itt 
nem esupan a nyilvanvalo gyarmatosftas jeleire kell gondolni. Ha ejszaka erkezrink az autopalyan Becsbol 
Budapestre, a varos elso toronyhazairol birtokosi tudattal vilagitanak rank a multinacionalis konszernek 
hatalmas feliiletu fenyreklamjai. Minden heten ujabb tabla csatlakozik a tobbihez. Hozzajuk kepest - tisz- 
tan optikai szempontbol — egyenesen diszkret legenyeknek hatottak a varoskepben a boldog iskolasfiunak 
latszo szovjet hosok emlekmuvei, amelyek korabban, a hasonlo helyeken, a Vdros Hadsereget es annak a 
naci Nemetorszag folott aratott gyozelmet reklamoztak.” Wilhelm Droste (1996): A tanacstalansag meta- 
morfozisai Eszrevetelek Budapest aktualis formai valsagarol Budapesti Negyed 14 (1996/4). 

4 Fenyes Szabolcs - Szecsen Mihaly - Partos Jeno kozismert slagerenek elso sora. Valoszmuleg pontosabb lenne 
azt rmi, hogy „jelen sorokrroja szamara kozismert slager”, hiszen a dal kozismertsegeben reszint a szerzo kor- 
beli es lzlesbeli sajatossagai is szerepet jatszanak - nem vitathato ugyanis, hogy a kereskedelmi radiokon felnott 
fiatal nemzedek, vagy a konnyebb zenet nem kedvelo idosek szamara nem feltetleniil ismert dalrol van szo. 
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Vajon hogy van ez pontosan az oktatasi szolgaltatasokkal? Az itt kovetkezo 
fras az oktatasi ellatottsag es nehany egyeb oktatasi jellemzo regionalis elemze- 
set igyekszik bemutatni, alapvetoen Budapestre koncentralva, ki-ki tekintve mas 
teriiletekre is. 5 

Budapest a regio 

Budapest nem egyszeruen az orszag fovarosa, hanem egyben az orszag legnagyobb 
lelekszamu, s gazdasagilag legfejlettebb, egyben leggazdagabb regioja (vagy ha 
ezt a szot fenntartjuk a nagyobb teriileti, statisztikai egysegeknek, akkor kvazi 
regioja), tovabba adminisztracios, oktatasi, tudomanyos, kulturalis es kozlekedesi 
(stb.) kozpontja is. Nem torvenyszeru - bar nem is teljesen pelda nelkiili -, hogy 
egy fovaros mindezen jegyeket egyiitt hordozza. 

Bar lakossaga mar hosszabb ideje evrol-evre csokken, s ma mar az orszag ne¬ 
pessegenek 17 szazaleka lakik csupan itt, de meg igy is az orszag egyediilalloan 
legnagyobb varosa. Tegytik hozza, hogy a budapesti agglomeracio lakossaga ko- 
rantsem csokken ilyen titemben, sot az utobbi idoben stagnal. Pontosabban a fo¬ 
varos lakossaga jelentosen csokken, az agglomeracios korzete pedig novekszik, de 
ez a novekedes valamivel elmarad a fovaros csokkenesetol. 


1. tablazat: Budapest nepessegenek alakulasa 



Budapest nepessege (fo) 

Budapest nepessegenek ara- 
nya az orszag nepessegehez 
viszonyftva (%) 

A budapesti agglomeracio la- 
kossaganak aranya az orszag 
nepessegehez viszonyftva (%) 

1990 

2 016 774 

19,4 

25,0 

2000 

1 791098 

17,5 

23,7 

2001 

1 759 209 

17,2 

23,7 

2002 

1 739 569 

17,1 

23,7 


A foglalkoztatottaknak 20 szazaleka is itt dolgozik. Ebben a varosban mukodik a 
hazai vallalkozasok 29 szazaleka, a ktilfoldi vallalkozasoknak pedig 53 szazaleka (s a 
ktilfoldi erdekeltsegu jegyzett toke 53 szazaleka is itt talalhato). E varosban allitjak 
elo a nemzetgazdasag GDP-jenek 35 szazalekat, s itt az egy fore juto GDP az orsza- 
gos atlag ketszerese, a munkanelkuliseg pedig az orszagos atlag 60 szazaleka. 

Budapest gazdasagi fejlettsegbeli elonye az elmult idoszakban (1995 es 2000 ko- 
zott) novekedett - 1995-ben Nograd megye (a gazdasagi fejlettsegben akkor utol- 
so) egy fore juto GDP-je 32,3 szazaleka volt a fovarosenak, 2000-ben Szabolcs- 
Szatmar-Bereg megye (a gazdasagi fejlettsegben 2000-ben utolso) egy fore juto 
GDP-je 26,4 szazaleka volt a Budapestinek. A gazdasagi fejlettseg szerinti egyen- 
lotlenseg 6 1995 es 2000 kozott valamivel tobb mint 40 szazalekkal emelkedett. 


5 Ezuton koszonom meg Lisko Ilona eszreveteleit 

6 Az egyenlotlenseg vizsgalatara a Gini indexet hasznaltuk. A Gini index, vagy Gini egyiitthato a 0 erteket 

akkor veszi fel, ha a vizsgalt mennyisegi ismerv teriileti eloszlasa egyenletes, s annal nagyobb minel na¬ 
gyobb az adatsorban tapasztalhato egyenlotlenseg. 







